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Spotkanie 4: ,,Studium Stowa Bozego”

1. Poréwnanie fragmentow z réznych Ewangelii. Przeczytajmy uwaznie kilka przyktadowych tekstéw z
réznych ewangelii synoptycznych. Zwréémy uwage na to, co wspdlne i to, co rézne. Zastandwmy sie, jak
to co wspdlne wyraza centralng mysl danego fragmentu, a na co mogg wskazywac réznice.

a. Mk 12,41-44 / £tk 21,1-4. Ktéra wersja jest dtuzsza? Jakie szczegdty pomija krdtsza wersja? Dlaczego w
dtuzszej wersji pewne stowo zostato wyjasnione? Jaki to moze mie¢ zwigzek z odbiorcami tej konkretne;j
ewangelii?

b. Mk 11,12-14; 20-25 / Mt 21,18-22. Czym sie rdznig te dwie wersje? Jak zrozumiatby$ stowo
»,hatychmiast” z wersji Mateusza, gdybys$ nie czytat wersji Marka? Przeczytaj teraz tk 13,6-6 i 17,6. W jaki
sposéb ten sam materiat Zrodtowy (tj. oryginalna wypowiedz Jezusa) jest réznie zaprezentowana u
roznych ewangelistow? Z jakim gtéwnym tematem wigze figowiec Mateusz? (warto popatrzec na
kontekst wczesniejszy i kolejne fragmenty) A Marek? A tukasz? Co na temat modlitwy dodaje Marek?

c. Mk 9,9-13 / Mt 17,9-13. Ktdra wersja ma wiecej szczegotdw? Ktdre szczegoty mogg mied zwigzek z
wtasng koncepcjg ewangelisty? Co chce da¢ do zrozumienia, wskazujgc na nie?

d. Mk 14,43-52 / Mt 26,47-56 / tk 22,47-53. Poréwnujac te fragmenty, znajdziemy duzo réznych
szczegotéw. Sprébujmy je wymienic¢. Wyobrazmy sobie teraz te sytuacje. Kto byt jej Swiadkiem? Jaka byta
wtedy atmosfera? Kto magt styszeé i widzie¢ wszystko, co tam sie dziato? Skad jeden ewangelista mogt
znac szczegoty, ktérych nie znat inny? Jakie jest przestanie stéw Jezusa w kazdej z relacji?

2. Studium fragmentu Mk 2,1-12. Perykopa ta zawiera gtdwne tematy Ewangelii Marka. Przeczytajmy jg i
sprébujmy odnaleZ¢ to, co moze odnosic sie do:
Krélestwa Bozego ¢ Jezusa jako Syna Bozego ® Tajemnicy prawdziwej tozsamosci Jezusa
Niezrozumienia Jezusa przez odbiorcéw ¢ Sensu cudu

Jakie informacje dotyczgce zwyczajow, ludzi miejsca, geografii itp. bytyby uzyteczne dla lepszego
zrozumienia tego fragmentu? Np. kim sg faryzeusze? Jaki jest ich stosunek do prawa? Co mysleli na temat
zwigzku choroby z grzechem? Jak zbudowane byty domy w Izraelu? Gdzie jest i jak wyglada Kafarnaum?
Jakie jeszcze cuda miaty miejsce w Kafarnaum? Jaki to moze mie¢ zwigzek z ,ttumem”? Jaki byt skutek
wczesniejszych cudéw Jezusa w tej okolicy i czy prosby Jezusa o nierozpowiadanie o cudach byty
skuteczne?

Przeczytajmy teraz komentarz do tego tekstu (z Katolickiego Komentarza Biblijnego) — uwaga, wazne, aby
nie czytac tego komentarza, zanim sami nie spréobujemy odpowiedzie¢ na powyzsze pytania:

Pierwsza relacja taczy uzdrowienie (2,1-5a.10b-12) z debatg prowadzong przez Jezusa z
uczonymi w Pismie (2,5b-10a). Celem owego zestawienia (podobnie jak w 1.21-28) byto
wykazanie, ze Jezus jest potezny w stowie i czynie: posiadana przez niego moc przebaczania
grzechow zostaje potwierdzona moca do uzdrowienia paralityka. Pierwsi chrzescijanie mogli
powotywac sie na ten tekst, by uzasadni¢ swoje twierdzenie o odpuszczaniu grzechéw przez
Jezusa. 1. w domu: Wydaje sie, ze Markowi chodzito o podkreslenie, iz Jezus korzystat z domu
Piotra w Kafarnaum (zob. 1,29.33) jako "bazy wypadowej" . 2. nawet przed drzwiami nie byto
miejsca: Obraz podobny do przedstawionego w 1,33. On gtosit im nauke: Uzycie stowa logos w
znaczeniu "stowa" potwierdza, ze wyraz "on" w 1,45 odnosi sie do Jezusa, bowiem jednym z
jego zadan byto rozgtaszanie "stowa" (diaphemizein ton logon). 3. ktérego niosto czterech:
Poniewaz paralityk nie mégt chodzi¢, potrzebowat pomocy, by dotrze¢ do Jezusa. Stowa ,,ich
wiare" (2,5) sugeruja, ze to owych czterech podjeto decyzje przyniesienia paralityka do Jezusa.
Czy "czterema" byli Piotr, Andrzej, Jakub i Jan (zob. 1,16-20.29.36)1 4. odkryli dach: Czterej
mezczyzni weszli na dach zewnetrznymi schodami, ktére znajdowaty sie w kazdym palestyriskim
domu (zob. 13,15). Dach wykonany byt z drewnianych belek pokrytych stomg i mutem; nietrudno
byto zrobi¢ w nim otwér. 5. widzac ich wiare: Stowa te odnoszg sie najwyrazniej do czterech
mezczyzn, ktdrzy zadali sobie tyle trudu, by przynies¢ sparalizowanego do Jezusa, chociaz "ich"
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moze obejmowac takze paralityka. rzekt do paralityka: Podobne stowa wystepujg w 2,10b,
jednak nastepujgca pdzniej wypowiedz jest bardziej spdjna z 2,1-4. Synu, odpuszczaja Ci sie
twoje grzechy: Stowo "synu" wyraza czutos¢. Autorytatywne oznajmienie przebaczenia grzechow
mogto nie by¢ zgodne z rym, co pragneli ustysze¢ paralityk i jego przyjaciele (zob. 2,I0b-12).
Potaczenie opowiesci o uzdrowieniu (2,1-5a.10b-12) ze sporem z uczonymi w Pismie (2,5b-10a)
prowadzi do powigzania choroby z grzechem - zwigzku, ktéry Jezus odrzuca w innych
fragmentach (zob. £k 13,1-5;J 9,2-3). 6. kilku uczonych w Pismie: Uczeni w Pismie (zob. 1,22,
gdzie posta¢ Jezusa jest przeciwstawiona uczonym w PiSmie) sg pierwszg z pieciu grup
oponentéw Jezusa przedstawionych w 2,1-3,6. 7. On bluzni: W kilku fragmentach ST (Wj 34,6-7;
|z 43,25; 44,22) czytamy, ze tym, ktéry przebacza grzechy, jest Bog. Zgodnie z logika uczonych
w Pismie (chociaz oni sami nie powiedzieli tego wprost; zob. 2,6.8), przypisywanie sobie przez
Jezusa prawa do przebaczania grzechéw moze zosta¢ uznane za bluznierstwo. Wigzato sie to z
posrednim przypisaniem sobie przez Jezusa Bozego autorytetu - co bez zastrzezen przyjmowali
pierwsi chrzescijanie, ktorzy czytali Ewangelie Marka. 9. Céz jest tatwiej: Z pewno$cig tatwiej jest
powiedziec¢, ze jego grzechy zostaty odpuszczone (bowiem nie mozna empirycznie potwierdzi¢
prawdziwosci tych stow), niz kaza¢ mu wstac i chodzi¢ (co mogto zosta¢ natychmiast zweryfi-
kowane empirycznie). W tej ztozonej relacji zawartej w 2,1-12 uzdrowienie petni role potwier-
dzenia ogtoszonego przez Jezusa odpuszczenia grzechdéw. 10. Syn Cztowieczy: Tytut ten jest
czesto stosowany w Ewangelii Marka (2,28; 8,31.38; 9,9.12.31; 10,33.45; 13,26; 14,21.41.62),
lecz kazdy przypadek musi by¢ rozpatrywany oddzielnie, poniewaz okreslenie ho hyios tou
anthropou, "Syn Cztowieczy", spetnia wiele funkcji. W tym kontekscie musi sie odnosi¢ do
ziemskiego Jezusa, bedacego reprezentantem Boga (zob. 2,7), nie zas do ludzi w ogdle czy do
postaci eschatologicznej. rzekt do paralityka: Podobny zwrot wystepuje w 2,5a; Marek powraca
w ten spos6b do opowiesci o uzdrowieniu, ktéra rozpoczat w 2,1-4. 11. Wstan, wez swoje foze:
Uzdrowienie paralityka jedynie moca wypowiedzianych stow potwierdza autorytatywny charakter
przebaczenia grzechéw, ktére Jezus ogtosit w 2,5b-10a.12.Zdumieli sie wszyscy: Typowe
zakonczenie opowiesci 0 cudzie, opisujace reakcje ttumu. Stowo "wszyscy" oznacza réwniez
uczonych w Pismie (2,6) - co jest kolejnym dowodem na to, ze perykopa zostata ztozona z 2,1-
5a.10b-12 oraz wstawki 2,5b-10a. W Markowym kontekscie powodem zdumienia ttumu byta
zardwno uzdrowicielska moc Jezusa, jak i przyznawanie sobie przez niego prawa do
odpuszczania grzechéw.

Czy komentarz ten potwierdza nasze zrozumienie tekstu? Jakie nowe informacje wnosi?

Sprébujmy teraz wyciggnac bardziej ogdlne wnioski na temat studiowania Biblii (a w szczegélnosci:
Ewangelii).

- Jaka wiedza ogdlna jest przydatna do zrozumienia danego tekstu?

- W czym moze pomdc wiedza o konkretnej ksiedze, jej autorze, srodowisku, adresatach itp.?
- Jakie pytania powinnismy sobie zadawa¢, aby dogtebnie zrozumie¢ tekst?

- Dlaczego zestawienie danego tekstu z innymi tekstami pomaga w zrozumieniu?

- W czym moze nam poméc skorzystanie z komentarza biblijnego?

3. Zadanie domowe: przeczytaé catg Ewangelie tukasza.



